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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

RR/199/2021/Al
ELIMINADO: Dato personal. .
Ega":caiémne;}ﬁ 'ff:'yij\;écgleolg Recurso de Revision: RR/199/2021/Al.
Ley de Transparencwe_lry . Fotio de SoliCItud de |nformaci6n: 00268321
Aoceso @ alnformacion Ente Publico Responsable: Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas.
;a'$?§£7§:~:§i@$;ssf2y3 Comisionado Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.
Fraccién VIl de la Ley de
Proteccion de Datos
Personales en Posesion de
Sujetos Ob_ligados del Estado . . . ) . .. . . . .
de Tamauipas. Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de octubre del dos mil veintidds.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/199/2021/Al, formado

con motivo del recurso de revision interpuesto por |GGG

generado respecto de la solicitud de informacién con numero de folio 00266321
presentada ante la Secretaria de Finanzas del Estado de Tamaulipas, se procede a

dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:Q

< S0 OF TRASSPARENCIA, DE ACCEQO;I
i‘,‘OP’:W tU" H Dt rRGIECCiOH DE DA

N ) \\\

TARIA EJECvemtiono, ise realizé una solicitud de informacién a_través.de la .Ejg taforma Nacional

7NN

v

de"Transparencia a la Secretaria de Finanzas del Estado dg)Tamaullpas la cual

1\

fue identificada con el numero de folio 002663@qmn0 lo siguiente:

“De la manera mas altenta y por sugerencia expresa del C R. Pedro Sosa Rodriguez, Direclor
General de Administracién y Finanzas de la ASE, al responder fa solicitud de informacién
0025621, tengo a bien solicitar I9s,documentos probagpnos 0 cualquier evidencia sobre la

' recaudacién del pago de la muita /mpuesta a Elva Josefina Quintana Dias, en su caracter de
Gerente General de la Conﬂsmn\Mumcapa\I de Agug Potable y Alcantariliado del municipio de
Gilemez, Tamaulipas,; dicha multa.fue, rmpuesta como sancién de acuerdo a estipulado en el
procedimiento [ ASE/PR‘R<019/2016 disponible en
htlp./mwww.asetamaulipas. gob. mx/Transparencia/luridico/FraccionXXXVi/2016/ASE-PFR-019-
2016.pdf” (Sic)

SEGUNDOInterposicion del recurso de revision. El veintiuno de mayo del

A7

dos mil veintiung, la_parte/recurrente comparecié a través del correo electrénico

oficial de este,¢rgano garante, manifestando lo siguiente:

4 Lpor-este ‘medio, me dirijo a usted para interponer recurso de revision por la falta de

respuesta7 a la solicitud de acceso a la informacién que hice a través de
"htl s//www.sisaitamaulipas.org/sisaitamaulipas/ y a la que se le asigné el folio
00266321, La informacién con el folio mencionado fue solicitada, el pasado 19 de abnl
del)presente, a la Secretaria de Finanzas del Gbbiemo del Estado de Tamaulipas y,
hasta el momento, no he recibido ninguna notificacién del sujeto obligado que me
permita tener conocimiento de alguna causal relacionada con el articulo 146, numeral 2
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaultipas. Por lo anterior, solicito que se proceda, de acuerdo a lo que marca la
nommatividad vigente..."

TERCERO. Turno. En fecha veinticuatro de mayo del dos mil veintiuno, se
ordend su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a ésta ponencia para su
analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas.
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http://www.asetamaulipas.gob.mx/Transpdrencia/Juridico/Fr8CCionXXXVI/2016/ASE-PFR-019-2016.pdf%e2%80%99
http://www.asetamaulipas.gob.mx/Transpdrencia/Juridico/Fr8CCionXXXVI/2016/ASE-PFR-019-2016.pdf%e2%80%99
http://www.sisaitamautiDas.ora/sisaitamauliDas/
Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


CUARTO. Admision. En fecha catorce de junio del afio proximo pasado, !

se admitié a tramite el presente medio de Impugnacién, y se declaré ablerto el perlodo
de alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente” en que fuera notificado el proveido en mencién, las partes manifestaran lo

que a su derecho conviniera.

QUINTO. Alegatos En fecha quince de junio del dos mil veintiuno, ambas
partes fueron notificadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de que
manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas 06 y 07, sin que obre

promocién alguna en ese sentido.

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el veir’ft’ib_in’&o,q_g»junio.

de! dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168, frgcciqnes\vmla)Legm Ewe g "
de Tranéparencia y Acceso a la Informacién Publica del Eftado de\amattlipas, se} E AR § AL

\\/‘—"‘
presente resolucién. .

S
. |
declaré cerrado el periodo de instruccion y se procediola la elaboracion de I\

SEPTIMO.- Informacién complem%ntaria.\E})\fecha veintinueve de
N erZ

septiembre del dos mil veintidds, el Titular d\e\Ia Unidad de Transparencia allegd a
la Oficialia de Partes de este “Organo}) Garante, el oficio numero

SF/DJTAIP/2300/2022, de fecha %intiséis del-mes y afo antes sefalado, dirigido

al Instituto de Transparencia~de Accs“‘s“ofas la Informacién y de Protecciéon de

Datos Personales del Estado de Tamaulipas, manifestando lo siguiente:

. “Oficio numero: SF/DJTAIRP/2300/2022.
Ciudad Victoria, Tamaulipas a 26 septiembre de 2022,

Instituto.de Transpggencia, de Acceso a la
Informacién y de Proteccion de Datos

A S L4 .
Personales de Tamaulipas.

For medio-del presente, en seguimiento al oficio DRIPE/2022/001911 con recepcién del dia
5\\_(1@ septiembre del presente afio, signado por la Direccién de Recaudacién de la
Seqstaria de Fianzas, se adjunta la informacién otorgada.

[ PROCEDIMIENT N" DE NOMBRE MONTO MUNICIPIO STATUS FECHA
RECURS ] CONTRO PAGOMBAJA
o L
00268321 QUINTANA DIAS 2DA ETAPA
28 RR/199/20 ES 1 ELVA JOSEFINA $29,216.00 GUEMEZ PAE
2 19

En cumplimiento y con fundamento en el articulo 178, numeral 1 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y de Proteccién de Datos Personales.

Sin otro particular por el momento reciba un cordial saludo.
ATENTAMENTE
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

-

RR/199/2021/Al

LIC. ALEX RUEDA AVALOS.
Director Juridico, de Transparencia y de Acceso a la
Informacién Publica de la Secretaria de Finanzas.” (Sic y firma legible)

OCTAVO.-. Vista al recurrente. Este Instituto, tomando en cuenta que el ente
recurrido emitié una respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local y comunico al recurrente que
contaba con el término de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse

conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién,

ello con independencia de la resolucion que se dicte en el presente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente ysgue las

STHUT0 DE TRAMSPARERCHA, OE ACRIUIED@S documentales que obran en autos se desahogaronipor Su propia y esbecial

HFORGACIEN Y0 PROTECCIONDE 28T L . ; _ ‘
p.so.'mLESBELEsmﬁoDETM&&I!UQ&?wraIeza y que no existe diligencia pendiente de desahogoifeste Onganls\@o revisor

- procede a emitir la resolucidon en cuestion bajo el tenor de,los\siguientes:
& EJECUTIVA j

Y ad
CONSIDERA'NDOS:

PRIMERO.- Competencia. El Pleno del Institutoide Transparencia, de Acceso
a la Informacién y de Proteccién de Datos Rersonales de Tamaulipas es competente
para conocer y resolver el presente recu’rs\o:ge revision, de conformidad con lo
ordenado por el articulo 6°, apartado<A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos;/de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccion I,
150 fracciones | y I, _de la\l'ey General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, 17 fraccion/V de la-Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y

168 fracciones{Py II*de’la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del

Estado deﬂ'«ayezliﬁas.

SEGUNDONCausales de Improcedencia y Sobreseimiento. Previo al analisis
de fondo de I55¥argumentos formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa,
esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y
sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico
y estudio preferente atento a lo establecido en-la siguiente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacion, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“MPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES RELATIVAS
DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, dltimo parrafo,
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solicitud de informacion o al vencimiento del plazo para,dar'su respuesta, en cual se

74, fraccién Il y 91, fraccién Iif, de la Ley de Amparo, las causales de sobreseimiento,
incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar que las partes
las aleguen o no y en cualquier instancia en que se -encuentre el juicio, por ser éstas de
orden pablico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstéculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras
distintas: el anélisis oficioso de cuesliones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo
anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptos, en el parrafo
aludido, establece categéricamente que las causales de improcedencia deben ser
analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, esld dirigido a los tribunales de
segunda instancia de amparo, conforme al ditimo numeral invocado que indica: "si consideran
infundada la causa de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte-
recurrente, ya que el legisiador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revisién para que procediera su estudio. En consecuencia, dicho
analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las partes actuantes en l0s
agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue
respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, o que es un tema distinto relalivo al
fondo del asunto.” {Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improc"ed_gncia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por sef: ufia' Guestion de

orden publico.

Por lo que se tiene el medio de defensa, present%o delos quince d |as

habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de’la ah ormatuvndad en cita, contados

!
a partir de los veinte dias habiles que el Su;eto Obllgadﬂ)txene para- responder Ia°:

E PERSE

RETARIA

5

af?jE (ST
L, g LA!MF'

explica continuacién:

Fecha de presentacién de la solicitud: ‘i:\ T E119°delabril del dos mil veintiuno.
dfl‘érmlno ara’-proporcionariiies uesta X *Ia i Del. abri! ali18 de:mayo,fam

= ‘Lu‘rffp i pI P iy ifl. "'Ln tp R 1 RNy y” ft'p.' o
L:solu:ltud de.Informaclé L ~bies i
LN AT R Hlllr#’.r 'rﬂj‘.-.u SR, 5 L 1L ]JM; Sl
Termmo para la mterposuclén del recurso.)d "'Del19 de mayo al 08 de junio, ambos del 2021
revisién:

de ‘mayo- del’ dosrrmilwemtiuno ‘(tercer. dia
” KX 4l i ﬁ{ '3“*"!} oy "liii m'q ol lj_ﬂ
[ e T . _' T T "m;‘ st

Cmco de mayo y sébados y domingos ,todos del
2021.

Ee

l.;'

a4
Lot
P

' docum.en ~que7obran en el expediente, se advierte que la particular manifesté en su

4'5‘

“...por la falta de respuesta a la solicitud de acceso a la informacién...” (Sic)

e

En suplencia de la queja deficiente y con fundamento en el articulo 163 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas, de lo cual
previamente transcrito se advierte que el particular se agravia de la falta de
respuesta a una solicitud de acceso a.la informacién en los plazos establecidos
en la ley; encuadrando lo anterior en el articulo 159, fraccion Vl.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTA TAMAULIP
STADO DE TAMAULIPAS RR/199/2021/Al

Ahora bien, el sobreséimiento deviene, toda vez que, la solicitud de la
particular consistio en requerir: “...los documentos probatorios o cualquier
evidencia sobre la recaudacion del pago de la multa impuesta a Elva
Josefina Quintana Diaz, en su caracter de Gerente General de la Comision
Municipal de Agua Potable y Alcantarillado del municipio de Giiemez,
Tamaulipas...”

No obstante lo anterior, el sujeto obligado en cuestion fue omiso en
pronunciarse al respecto, por lo que el particular inconforme con lo anterior acudio a

este Organo garante de acceso a la informacion a interponer recurso deyrevision

manifestando como agravio la falta de respuesta a una solicitug..a.'é\{g&s_g)a la

informacion en los plazos establecidos en la ley.

[0 GE IRANSPARERCIA, OF ACCESO A
RASCION Y BE PROTECCHSH DE 54705
ALES GEL ESTADO OF TAMAULPAS

EJECUTIVA

Ahora bien el Titular de la Unidad de Transpg}encia del Sujeto Obligado,
. . . NN SN

posterior al periodo de alegatos, allegd a la Oficialia deN\Partes de este Organo
Garante, el ofici6 nimero SF/DJTAIP/2300/2022\de fecha'veintiséis de septiembre

del dos mil veintidds, dirigido al Instituto‘\de T:@_s_g_grencia, de Acceso a la

Informaciéon y de Proteccion de Datos Pefsonales de Tamaulipas, el cual
proporciona un tabulador, desglosado por: %recurso”, “Procedimiento”, “N°
de Control”, “Nombre"”, “Mont’x nic |p|o” “Status” y “Fecha Pago/Baja”,
citad

)) Ia particular.

Por lo anterlor/se’tlene aTIafsenalada como responsable, modificando con ello

donde se observa la mformacno

/'-\
lo relativo al agravuo»mamfestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal
de sobreselmlento quegpodria actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién

< 27

I, de la Ley wde” Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

N N\ A7

Tam<ll;s, qu e establece lo siguiente:

"ARTICULO 174.
Efrécurso seré sobreseido, en todo ¢ en parte, cuando, una vez admitido, se actualice aiguno de
los siguientes supuestos:

III El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el recurso
de revisién quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los
sujetos obligados sefalados como responsables en un recurso de revision, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de
tal manera que el medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo

o en parte.
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Atendiendo a la informacion anterior, este Instituto de Transparencia determina
que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, ya que se proporciond una respuesta complementaria posterior a la etapa
alegatos a su solicitud de informacién de fecha diecinueve de abril' del dos mil
veintiuno, por lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Feds:aci()n y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: Vill.30. J/25;
Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda:ég_lg}ﬁpo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo IV\ Adminjstrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccion — Administrativa; Materia(s): ‘Administrativa;sTesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiénte:

[ ]Il
O‘\ tﬁ é% Eg r-m
“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA FiRd

PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION 1V, DE,_ LA\LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION\DE\LA RESC OLUCION IMPUGNADA, ES
NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION\DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS ‘QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO

SECQETARM

EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD»DE EXTINGUIR1 EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE\REITE&ARLO El articulo 215, tercer pamafo,
def Cédigo Fiscal de ia Federacion, 4wgente hasta\el\31 o'e/d:c:embre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes de\l C{erre de la instruccion, la autoridad demandada en el juicio
de nulidad podia revocar la resoluc:dn\@pugnada ,‘mlentras que el articulo 203, fraccion 1V, del
citado ordenamiento y wgencaa Lprevela\que proceda el sobreseimiento cuando: "la autoridad
demandada deja sin efecto el acto :mpugnado\ Por otra parte, mediante decreto publicado en ef
Diario Oficial de la Federac:én el 10. dé drc:embre de 2005 que entrd en vigor el 10. de enero del
aflo siguiente, fue expedfda la Ley Federat de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus articulos 9o., fraccn)n IV‘ R4 22, ummo /’parrafo establece lo siguiente: “Articulo 90. Procede ef
sobrese/mfen(o / IV S Ia\auronded demandada deja sin efecto la resolucién o acto
impugnados, sfempre y-cuando-se-satisfaga la pretensién del demandante.” y "Articulo 22... En
la contesrgftdn de_la-demanda; o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad demandada
podré gllanarse a.las pretens:ones del demandante o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la
referida causa de sobreselmtenro sufrié una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, pare
que gt’/acto fmpugnado quede sin efecto debido a la revocacitn administrativa de la autoridad
demandada/y es necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension def
deman\danfe a rra/vés de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la
aurondad\se% 8poye para revocar {a resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extmgmr el a{tf;!e manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario."(Sic}

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL
(:ERT/CULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de la Suprema Corte de
Just/c:a de la Naci6n, las autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios
a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
competente podré revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el
primer supuesto, serd suficiente que la revocacién extinga el acto administrativo :mpugnado
quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de emitilo nuevamente; en cambio, si ig
revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de instruccion,
para que se actualice la cause de sobreseimiento a que se refiera el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretensidn del demandante, esto es, que la extincién del acto atienda a fo
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a
I8 naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el érgano
jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicie Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, deb€ analizar si la revocacién satisface las pretensiones del
demandante, pues de oltro modo deberé continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo anterior es asf,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por la revocacién del acto durante la
secuela procesal no debe causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario constituiria una
violacidn al principio de acceso a la justicis lutelado por el articulo 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI I LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE T |
O DE TAMAULIPAS RR/199/2021/Al

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de la sefalada como
responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas las pretensiones del
recurrente, se considere que se ha modificado lo relativo a la inconformidad de la
particular, encuadrando lo anterior dentro de la hipétesis prevista en el articulo 174,
fraccién Ill, de la Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un
sobreseimiento del agravio en cuestion.

Con fundamento en lo expuesto, en la parte dispositiva de este fallo, con apoyo
en los articulos 169, numeral 1, fraccién [y 174, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuésto por la particular, en contra de la Secretaria de

L e

Fianzas del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligddo-modifico su

10 D IRANSPERERCIA, OE ACCESO A
RANIGH T OE PROTECCHR BE CAIXX XV y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencid,y Acc
IALES UEL ESTADY U TARAY U?ASd

EJECUTIVA

N\
v I
actuar, colmando asi las pretensiones de la recurrente. (\\\
L9 .

TERCERO. Versién Publica. Con fundamento en Iose:._t;_c_u/los 67, fraccién

sla Informacién Publica

. . “ .
el Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se

1]

h_e)’rén publicas, asegurandose en todo momentowla informacién reservada,

confidencial o sensible se mantenga corﬁg\l caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, \:Ej:’gomo en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en‘formato de version publica, en el que se teste o
tache toda aquella informaei,éme cons@ya un dato personal, cuya publicacién esta

prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular o, en su caso, de quien
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lo imponenlos articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion llI;

N

113, de la Ley de I@_@sparenyla y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo

IX de los Lineamientos¢generales en materia de clasificacion y desclasificacion de la

le represente, tal com
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informacion®

<:’20\~anleriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 174,
fraccion 1ll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revisién, interpuesto con motivo
de la solicitud de informacion con numero de folio 00266321, en contra dg la
Secretaria de Fianzas del Estado de Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDO de la presente resolucion.
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SHEGUNDO. Se hace del conocimiento a la recurrente que en caso de
encontrarse’ in'satisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugn;r!a ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccién de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacién, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.
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Asi lo resolvieron por unanimidad, el Licenciado Humberto RangelJVallejo XSECRETARiA

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

las licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba'lvette Robinson Teran;
Comisionados del Instituto de Transparencia, de¥Acceso™a la~Informacién y de

a
Proteccidon de Datos Personales del Estado de Tamaulipahsiendo presidente el

primero de los nombrados y ponente la téreera as@)’s- por el Licenciado Luis
Adrian Mendiola Padilla, SecretarioQEjecutivo, mediante designacion de fecha
veintidos de septiembre del dos mil veintehen términos del articulo 33, numeral 1,
fraccion XXX, de la Ley de Traﬁsparencia y~Acceso a la Informaciéon Puablica de
Tamaulipas, del Instituto deﬁf@{?are&cia@ de Acceso a la Informaciéon y de

Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.
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Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba lvette’/Robinson Teran
Comisionada Comijsionada
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HOJA DE FIRMAS DE L.A RESOLUCION DICTADA D

S
RAECURSO DE REVISION RR/199/2021/Al.
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